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A minden civilizdlt tdrsadalombdl kitagadott tomegek iszonyatosan hdatrdnyos helyzete és
mindennapos nyomora lattdn a testvériség kotelékét felismerd igaz szivli ndk és férfiak elséd
reakciéja az, hogy keziiket segitdn eldrenydjtva ugranak fel, hogy a szegények helyzetének
javitasaért dolgozzanak. A multban a j6 szandéku, de til gyakran rosszul végz6do jotékonysag — a
jelenben pedig a szocidlis rendszer alapjainak megvaltoztatasara tett eréfeszitések — a humanum
szolgélatinak e diadala, teljes egészében az emberiesség nevében tortént. Ujabban azonban, elényt
kovéacsolva félreértett teozofiai tanitdsokbdl, néhdnyan a humanitdrius kotelesség dj szemléletét
hirdetik — azt a kotelességet, hogy tétleniil iildogélve nézzE€k az emberiség csalddja szerencsétlenebb
tagjainak szenvedését, ezt mormolva: ,,Ez a karmdjuk: Nem avatkozhatunk bele a karmédba. Nem
szabad a karma ellen harcolnunk.”

Ezt a nézetet egyesek vonakodva, egy mordlisan hitelesebb, semmint intellektudlisan
megalapozott meggondoldsbdl tették magukéva. Igazdbol pedig arra véagytak, hogy ugy
helyezkedhessenek el az egyetemes rendben, hogy alkalmazkodjanak a természeti torvényhez, és
keriiljék a hidbaval6 és nyugtalanitd, egyben méltatlan és hasztalan panaszkodasokat. Sztoikus
csendben tiirték fdjdalmukat, zoksz6 nélkiil szenvedtek, és elvartdk madsoktdl, hogy ugyanezt
tegyék. Sokan azonban a félt karmét haszndltak iirligyként azért, hogy elfedjék vele egyiittérzés-
hidnyukat és nemtor6dom kozonyliket — éppen olyan érzékenyen arra, nehogy fdjdalmat okozzanak
onmaguknak, mint amennyire érzéketleniil erre médsok esetében. Mikdzben a karmét kifogasként
hasznaltdk, hogy ne segitsenek masokon, soha nem hagytdk, hogy okként hozzdk fel arra, hogy ne
segitsenek dnmagukon.

Az ilyeneknek még meg kell tanulniuk a teozo6fia valddi dbécéjét, hogy felismerjék: a testvériség
koteléke annyira valdsdgos tény a természetben, hogy senki nem emelkedhet fel igy, hogy ne
segitse felfelé testvéreit is, mert kiilonben azon testvérei hanyatldsa az & fejlddésre tett
erofeszitéseinek akaddlya lesz. Ez az irds azonban nem nekik késziilt, csak az el6bb emlitett
csoportnak szant segitség egy-két gondolattal egy tanul6tarstdl, aki a karmikus torvény tarsadalmi
fejlédésre gyakorolt hatdsdnak Osszetett €s nehéz kérdésével foglalkozik. Szamomra, aki egyszerre
vagyok szocialista és teozdfus, a téma létfontossagu, mert a szocializmus megvaldsitdsdnak
lehetdsége az emberi faj Onfejlodésre vald képességétdl fiigg; €s ha az emberi 1ény pusztan
tehetetlen szalmaszal lenne a sors aradatan, a szocialista lankadatlan eréfeszitései nem lennének
egyebek hasztalan vergddésnél, minden haladas nélkiili kimeritd erdkifejtésnél.

Gubancunk kibogozasa felé tett elsd 1épésiink az, hogy tokéletesen felfogjuk, mit értiink karma
alatt. Hajlok arra a gondolatra, hogy a klerikdlis egyhdzakbdl érkezd teozofusok tudat alatt
személyes Isten-felfogdsukat vetitik rd a karmaéra, és igy homélyos képzetet alakitanak ki, marmint
hogy valamiféle rebellis istenkdromlds van barmilyen prébalkozdsban, amely a kiilsé koriilmények
megvdltoztatdsdra irdnyul, és hogy ezek a koriilmények valamiféle felsébb Hatalom akaratdbol
allnak fenn, ennek kovetkeztében pedig nem szabad harcolnunk elleniik. Egyszerlien
megfogalmazva, ez a homélyosan érzett fogalom, természetesen, feltarja alaptalansdgat. A karma
nem személy, nem valami tudatos kozvetitd: a karma egyfajta toérvény, személytelen és tudattalan.
Ahogy Olcott ezredes mondta: ,,az etikai ok és okozat torvénye”; egyfajta valtoztathatatlan
egymadsra kovetkezés, a kozmoszt 6sszekotd alapelv foldi sikunkon valé megnyilvanulasa, egy orok
Onvalénak a jelenség-vilagban valé tiikrozédése.

Amennyiben ez tehit torvény, mukodését bizonyithatjuk a fizikai stk mads torvényeinek
mitkddésébdl vett analdgidkkal, torvényekkel, amelyeket konnyebb felismerni és megérteni.
Mindeniitt ,,természeti torvényekkel” vagyunk koriilvéve; nem tudunk 1élegezni, beszélni, mozogni,
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hacsak nem vagyunk harmoénidban ezekkel a torvényekkel, és elsd pillantdsra tigy vélhetnénk, nem
vagyunk egyebek puszta tehetetlen babokndl, akiket ide-oda l6knek a koriilottiink egymassal {itk6z6
er6k. Mégis: tudatos szabadsidgban haladunk 4t az életen, és igy igaz a bolcs mondas: ,,A
természetet engedelmességgel lehet legyOzni”, azaz azért haszndljuk ezeket az akadadlynak tind
torvényeket, hogy megvaldsithassuk kivansagainkat, megtanuljuk kivalasztani és kombindlni azokat
az erOket, amelyekkel elérhetiink barmilyen kivant eredményt. Az az egyszerli tény, hogy ezek a
torvények allandok, és megvaltoztathatatlanul egymasra kovetkeznek, lehetdvé teszi, hogy abszolut
biztonsdggal tdmaszkodhassunk rdjuk. Az djabb er6k bedramlédsa ellen, amelyek moédositandk az
eredményt, védekezniink kell, &m az altalunk hasznalt erék teljes — marmint célunk eléréséhez teljes
— ismerete és az alkalmazdsukhoz sziikséges készségek birtokdban bizonyosan szdmithatunk az
eredményiil bekovetkezd eseményre. Igazul mondtdk: ,,A teljes tudas teljes eldrelatds”. Az ilyen
eldrelatds pedig irdnyitja, és nem akaddlyozza a cselekvést; pontossdgot kolcsondz irdnyzékunknak
anélkiil, hogy megszabnd, merre 16jiink; nem diktdl semmilyen adott dtvonalat, de megmondja,
hogyan haladjunk a legeredményesebben, a legkisebb erdkifejtéssel kivalasztott tton.

Legkevésbé arrdl van sz, hogy olyan torvény birodalmaban vagyunk, amely arra {tél benniinket,
hogy tétleniil {iildogéljiink, figyeljiink, ¢€és semmilyen erdfeszitést ne tegyiink a bajok
megakaddlyozdsara, amelyeket a korilottiink levo kiilonbozdé er6k mitkodése idéz eld. A testek
megfigyelt tendencidjit, marmint hogy egymds felé mozdulnak, a tudomédny emberei ,,a gravitacié
torvénye”-ként irtdk le. Hidbavalé lenne e torvény ,ellen kiizdeni”; ostobasdg volna ellenben
hagyni, hogy egy szikla zuhanjon egy gyerek fejére — amikor egy kis izomerd eltérithetné tjabol —,
arra hivatkozva, hogy nem kiizdhetjiik le a graviticiot, és hogy a szikla csak annak a torvénynek
engedelmeskedik. Ez a példa a maga egyszerliségében a taldnyhoz is megadja a kulcsot: nem
valtoztathatjuk meg a természet torvényeit, de 1j erdk bevetésével modosithatjuk a miikodésiik
kivéltotta eredményeket.

Alkalmazzuk ezt az okfejtést a karma torvényére. Az egyén karmdja az adott egyén jelenlegi €s
multbéli inkarnicidiban végrehajtott tetteibdl fakadd er6k eredménye. (Most kihagyom a nemzeti
vagy kollektiv karma egyénre gyakorolt hatdsat.) Ez barmely pillanatban, hogy ugy mondjam,
meghatdrozott mennyiség, az Osszes multbéli, ki nem meritett er6k ereddje. Az egyén azonban
minden egyes pillanattal 4j karmat hoz 1étre, és az el6z6 kombinaciohoz igy hozzaadddott er6nek
elkeriilhetetleniil befolyésolnia kell az eredményt. A kauzalitds végtelen lancolatdban minden egyes
okozat, amint megsziiletett, 5nmagaban 1j okka lesz, és az egész sszmennyisége annak az egynek
a hozzdaddsaval megviltozik. Tegyiik fel, hogy egy ember nyomortsdgos helyzete a karma
elkeriilhetetlen kovetkezménye. Abban a helyzetben folyamatosan karmat idéz eld. Létezik-e
barmilyen torvény, amely eldirja, hogy tovadbbra is rossz karmat kell 1étrehoznia, 4j nyomortsagot
teremtve egy sivar és reménytelen jovohoz? Soha sehol nem olvastam ilyen tanitast, és a haladas
egyszerll ténye az ellenkezdjét bizonyitja. Tovabbd, mivel az emberiség egy mélyen rejld egység
Osszekovdcsolta testvériség, tagjainak sziikségszerlien hatassal kell lennilik egymasra; és barmilyen
segitség, amit a testvéremnek adhatok, mikdzben 6 kiizdelmesen kapaszkodik a felfelé haladd
osvényen, az ¢ fejlédését eldmozditd hasonld erd lesz, mindkettdnk jobb jovdjét biztositva.
Hagyjam elziilleni, nyomorultsdgban és kétségbeesésben, de azért arasszam el szeretetemmel,
bizalmammal, reménységemmel, amelyek friss er6kként érkeznek életébe, és noha sem a multjat,
sem az abbdl fakadd jelenét nem tudjdk megvaltoztatni, mdodosithatjdk, és modositaniuk is kell
azonban a jov0jét, mindazt, ami a jelen pillanat utdn kovetkezik. Arrél sem szabad megfeledkezni,
hogy a fejlédésért miikodod szeretet €s testvériesség maga is a karma torvényének eredménye, és
hogy ezek a megjavitd hatdsok a multban érlelédtek, éppen gy, ahogy a rosszak is, amelyeket
eltdvolitani igyekeznek. Val6jdban nem avatkozunk, és nem tudunk beavatkozni a karméba; a
tarsadalmi haladdsért folytatott minden kiizdelem multbéli okok elkeriilhetetlen kdvetkezménye,
onmagaban a karma része, és azt bizonyitja, hogy a multban generdlt rossz karma egy része
ledolgozddott, kimeriilt.

Tegyiik fel, egyetértiink abban, hogy a most kivaltéd6 karma a szenveddk és veliik szimpatizalok
erofeszitései altal modosithatd, ellenérviil mégis fel lehetne hozni a kdvetkezot: ,,Ezek az emberek
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megérdemlik a nyomortsagukat, miért avatkozzunk kozbe, hogy megvédjiik ket megérdemelt
biintetésiikt61?” Ujra csak késébbre halasztva barmilyen vélaszt, amely egy kollektiv karma
felismerésébdl fakad, két felelet lehetséges a fenti kérdésre. Eldszor is, barmilyen hasznos
véltoztatdsnak, amit sorsuk javitdsaért tehetiink, a karma torvényének korldtozdsain beliil kell
lenniiik. Nem biijhatunk ki a torvény alol. Lehetséges, hogy karmdjuk rossz hatdsa kimeriilben van,
és az altalunk hozott segitséget éppigy kiérdemelték, ahogy kordbbi szenvedésiiket is. Bizonyos
értelemben mindannyian karmikus kozvetiték vagyunk, és ha csokkenthetjiik a szegénységet és
nyomorudsdgot, az azért van, mert — az évszdzadok forradalmdban — megérett az 1d6 arra, hogy ez a
tarsadalmi fejlddés megtorténjék. Ha kozonydsen és onzén visszautasitjuk adott résziink elvégzését
a j6 mag eliiltetésében, az elutasitdssal dj rossz karmat hozunk létre, és noha a j6 magot mas kezek
eliiltetik, és azok meghozzdk kédprizatos termésiiket, mi kirekesztjiik magunkat annak a termésnek
egy részébol, toviseket és bogincsokat vetve, amelyek egy jovObeli inkarndcioban ndének ki
utunkon, addig szirva-bokve ldbunkat, amig a kotelesség onzetlen felvéllaldsaval el nem tapossuk.

A maésodik vélasz az, hogy a testvériség alapelve megtiltja nekiink, hogy félredllva nézziik
testvériink szenvedését, akarmi okozta is azt. Valaki, talan a sajat figyelmetlenségébdl, eltorte a
labat. Ennek kovetkeztében csak nézziik, amint kinok kozt fekszik, megtagadva tdéle, hogy
segitséget hozzunk vagy hazavigyiik, mert sajit maga okozta 6nnon szenvedését? Ledolgozza
karmdjat testi fjdalomban anélkiil is, hogy rdaddsul mi is szorongat6é helyzetbe hoznank, és nem
sziikséges oly tiirelmetleniil azon buzgdélkodnunk, hogy a vildgmindenséget vegyiik igénybe azért,
hogy meggydzddjiink arrdl, pontosan miikodik-e. Ha azon kell tiisténkedniink, hogy feliigyeljiik a
torvény miikodését, nem lehetne éppen olyan jol kifejleszteniink egy pontosan ellentétes eldjeli
aggodalmat, és azon faradoznunk, nehogy barkinek is tobbet kelljen kapnia a szenvedésbdl, mint
amennyi a szenvedés-része? Ez éppen annyira valdszinii, mint hogy kevesebbet kap, de nem vettem
észre semmilyen aggodalmat amiatt, hogy az ilyen eredmény novekedhetne a mi kozbe-nem-
avatkozdsunktdl. A valoszinlisithetd valasz barmely ilyen javaslatra az lehet, hogy mivel a karma az
igazsdgossdgon alapszik, illetve inkabb az igazsdgossag megnyilvanuldsa, semmi tobblet-fajdalmat
nem szabad okozni. Ekkor, ugyanezen okfejtés szerint, semmilyen boldogsag-tobblet nem idézhetd
eld, és szabad kézzel dolgozhatunk, tudva, hogy a torvény birodalman beliil vagyunk, nem
Iéphetjiik 4t, még ha szeretnénk is. Ugyanigy nem szeghetjik meg a karmat, ahogy a
Vildgmindenség barmely mds torvényét sem. Bdarmely probédlkozasunk, amely korlétai
lerombolésédra irdnyul, pozdorjava torve hull vissza, mikozben barmely sikeres erdfeszitésiink, a
siker egyszerii ténye altal azt bizonyitja, hogy harménidban van az egyetemes torvénnyel.

Azok, akik attdl tartanak, hogy rosszat cselekszenek azzal, hogy megprébaljdk megvéltoztatni a
kiilsé kortilményeket, ritkan terjesztik ki ezt a tartozkodasukat a bensé koriilmények modositasara
irdnyul eréfeszitésekre, vagy utasitjak vissza mésok erkolcsi javitdsdnak elésegitését. Am bensé
vonzddasaink, éppen annyira, mint a kiilsé koriilmények, a karma torvényének uralma alatt allnak,
és ha toreksziink az egyik javitdsdra, ezzel Osszefiiggésben nincs ok arra, hogy miért ne torekednénk
a masik fejlesztésére. Tovabba, ha masok fejlddését nem probaljuk meg eldsegiteni, nehogy
beleavatkozzunk a karmdba, nem kotelességiink-e megprébdlni  Onmagunk fejlesztését
megvaldsitani? A teozéfusok faradhatatlan erdfeszitései, hogy a létezés egy magasabb szintjére
jussanak, éppen annyira beavatkozds a karmdba, mint barmely arra irdnyuld torekvés, hogy jobb
tarsadalmi koriilményeket teremtsiink. Ha a fatalista okoskoddk kifogédsaira hallgatunk, vissza
kellene utasitanunk, hogy egy mozdulatot is tegyiink akér fizikailag, akar mordlisan, nehogy
beleavatkozzunk egy torvény miikodésébe, amely — amint egy fiist alatt tudtunkra adtik —
ellendllhatatlan és megkeriilhetetlen. Az emberi élet egészségesebb, €sszeriibb szemlélete arra
kotelez benniinket, hogy a jelenben a mult tetteit 1dssuk, a jovOben pedig a jelenét, és igy sarkall
benniinket sziintelen erdfeszitésekre, hogy fizikai és erkolcsi fejlédést érjiink el, olyan okokat
kezdeményezve, amelyek kovetkezményei az emberiség jobb koriilményei lehetnek.

El6z6 érvelésemben mindvégig csak az egyéni karmaval foglalkoztam, dm elgondolkodva
tarsadalmi allapotainkon lehetetlen figyelmen kiviill hagynom azt a tényt, hogy a kozosségi élet
kollektiv karmat is eredményez, €s hogy a nemzeti sors ostora sokak hatin csattanhat. Torz



értékszemléletiink, arany- és rangimddatunk, féktelen luxusunk, a szégyenletesen magukra hagyott
nincstelenek, nemtorédom élvezeteink, szenvedés kényszeritette robotoldsunk, mindezek egyiittesen
adnak ki egy nemzeti ered6t, amely egyarant latszik a palota kdzOnyében és a nyomornegyed
brutalitisdban. Ahhoz, hogy nemzetként jobb karmdt hozzunk létre, meg kell véltoztatnunk a
jovobeli rosszért miikodoé okokat, és nemzeti eréfeszitéssel a tarsadalmat egy egészségesebb — mert
erkolcsosebb — alapzatra kell helyezniink. A felsd- és kozéposztilyok, amelyek a legkevésbé
testvéries modon magukhoz ragadtak a bdséget, mikozben masok a legsziikségesebbnek is hidnyét
latjak, természetes biintetésként megkapjdk résziiket a nemzeti karmdbdl lelkiismeretiik
megkeményedése és elméjiikk eldologiasoddsa formdjaban — biintetésként, amely a szentek
meglétdsa szerint sokkalta rettenetesebb a szegények fizikai szenvedésénél. Nem keriilhetjiik el
szellemi és testi hanyatldsunkat, magasztosabb természetiink sorvadasat €s eltorpiilését, ami a rossz
multbol fakadé karma. De nem sziikséges ezekbe belenyugodnunk, nem sziikséges folytatnunk a
hibdkat — javitsuk a jelent, és a ma erdfeszitései altal egy nemesebb jovo csiraja fejlodik.

Személyes szempontbol hasznunkra lehet kornyezetiinkkel szemben, ha hisziink ,,az erkolcsi ok-
okozat torvényé”-ben. Pajzsként haszndlhatjuk a karmat egy rosszindulatd sors nyilai ellen, a
balszerencse tOrdoféseitél védelmezd pancélingként. Mikozben nem engedjiik, hogy megbénitsa
eréfeszitéseinket, hogy a jovot jobbnak épitsiik, mint amilyennek a jelent épitettiik, méltdsagteljes
nyugalmat nyerhetiink beldle, allhatatos batorsdgot, az olyan emberét, aki tdl biiszke ahhoz, hogy
sajat doresége eredményei miatt sirankozzék, vagy sajat tettei kovetkezményei miatt haragos
zokszavakban torjon ki. A bolcs tanul multbéli tapasztalataibol, és nem sirdnkozik miattuk; nincs
idé konnyekre, mikozben a pillanatok, amelyeken az egyén és a nemzet jovéje mulik,
tovaroppennek.

Azok szamdra, akik a materializmustél jutottak el a teozo6fidig, nincs semmi
Osszeegyeztethetetlen vagy ujdonsdg a karma torvényének gondolatiban mindaddig, amig nem
érinti az egyén el6zd 1étezését €s haldl utani 1étét. A materialista mar hozzdszokott a torvény
uralmdnak gondolatdhoz, a kauzalitds fogalmdhoz, a természetes egymdsra kovetkezés
elkeriilhetetlenségéhez. A teoz6fushoz hasonldan a jelent a mult sziikségszeri kovetkezményének
tekinti, nem valami zsarnoki akarat eredményének, hanem egy hajthatatlan torvény
megnyilvanuldsanak. Ezt elfogadva megtanulta hasznositani a torvényeket, ahelyett, hogy
tehetetleniil ki lenne szolgaltatva nekik, és igy konnyedén megérti, hogy itt, ahogy mindeniitt
madasutt, a torvény ismerete nem vezethet a végzetbe beletor0déshez, hanem aktiv
egylittmitkodéshez.

Azok szdmadra, akik a valldsokbdl érkeztek el a teozofidig, a karma szigord tandnak elfogadasét
el6szor valamiféle szorongds és fdjdalom kiséri. Mert, ahogy Alexander Fullerton helyesen mondta
Wilkesbarre levelei-ben: ,,A vallasi rendszerek csaknem kivétel nélkiil megalkottak valamiféle
mechanizmust, amelyen keresztill a sorsot az érdemen kiviil valami mdas kozvetitd altal is
modosithattdk. Még amikor nem hoztdk miitkodésbe a készpénz vagy a befolyds otrombabb erdit,
legalabb megkovetelték az informdacid vagy az intelligencia bizonyos fokat, igy azonnal bevezetve
az egyenldtlenség egy elemét ott, ahol pedig mindenkinek egy szinten kellene lennie. A karma tana
ezt a szigori egyenlOség alapelvével viltja fel, félresoporve a képzettség, szdrmazds, vagyon,
osztaly és befolyds szerinti minden megkiilonboztetést, €s minden emberre a személyes érdeme
szerinti egyetlen probat alkalmazva. Konyortelen kézzel — mert a megtévesztés egyetlen csirdja sem
maradhat meg —, gyokerestdl irtja ki a helyettesités, az egyhdzi vagy egyéni dldozat, az engeszteld
ritusok, a penitencia, az egyhdzadok és fogadalomtételek minden sémdjat, a kozbenjaras vagy a papi
furfang minden nyomat, €s az egyszerl, érthetd alapelvet emeli fel: a jellem hatdrozza meg a
sorsot.”

Sok ember erkolcsisége olyannyira elcsokevényesedett a helyettesitd megvaltas, a beszamitott
jogossag, a helyettesité dldozat doktrindinak tana altal, hogy a személyes feleldsség frissitd tanitasa
mintha olyan eréfeszitést kovetelne, amelynek megtételére képtelenek. Annyira hozzéaszoktak, hogy
viszik 6ket, hogy félnek jarni, és még attél is 6vakodnak, hogy megkiséreljék labukat a foldre tenni.
Nekik semmit nem véalaszolhatunk, kivéve hogy emlékeztetjiik dket arra: a tények nem valtoznak

4



meg azért, hogy a mi szeszélyeinkhez idomuljanak, és hogy a bolcsességhez tartozik megtanulnunk
kedvelni azt, ami van, amikor nem tudjuk olyanna alakitani, amilyenné szeretnénk. Itt van azonban
résziikre az a tovabbi vigasz, hogy mordlis 1abuk edzése hamarosan a visszatérd egészség érzetével
tolti el Oket, és az erdfeszités egészségesen, fajdalom helyett 6rom lesz a szdmukra. Mindezentl
pedig a realitds-érzet onmagdban a boldogsig forrdsa; leszamoltunk az dmitdsokkal és komédiakkal,
félrehajitottuk a fortélyos mentségeket, és szembenéziink a Természettel, taldn meziteleniil, de mi
onmagunk.

Van azonban a tdrsadalmi fejlédésre tett probdlkozasoknak egy aspektusa, ami taldn megfordul
egyesek fejében, noha kozvetleniil nem kapcsolatos a karma térvényével. ,,Meg tudjuk-e valtoztatni
barmilyen jé hatdssal a szegények koriilményeit, mikozben 6k maguk, a férfiak és ndk, olyanok
maradnak, amilyenek? Nem Oket kell-e megjavitani, mieldtt megkisérelnénk megreformalni
viszonyaikat? Ha a bels6 helyett kiviilrél kezdjiik, nem pazaroljuk-e el eréfeszitéseinket, csak hogy
rajojjiink, a szegényebb dllapotokat a régi tisztatalansag mocskolta be?”” Sok ésszerliség van ebben
az okfejtésben, és Oszintén, bir szomortian beismerem, nem hiszem, hogy a koriilmények
megjavitdsa eldsegitené nyomornegyedeink néhdny régebbi lakéjanak felemelkedését. Elveszitették
az alkalmazkodas, a tovabbi szellemi gyarapodds képességét, és ugy kell meghalniuk, ahogyan
éltek.

Sokan vannak azonban, akik jobb allapotokat szeretnének, és Ok boldogan reagalnak egy
szegényebb atmoszféra befolydsara. Aztin ott vannak a gyerekek, akiket tanitunk, még ha nem
kielégitden is, és azokért, akikben a belsd valtozas elkezdddott és mitkddik, slirgdsen fontos egy
jobb és egészségesebb kornyezet kialakitdsa. A természettudomanyok bizonyitjak, hogy az emberi
szervezet és kornyezet kolcsonhatdsban 4ll egymassal; egy ndvény nem tud sotétségben fejlédni,
ahogy a szeretet és tisztasag virdgai sem az erkdlcstelenség €s a blindzés atmoszférajaban. Igaz, az
emberiesség elidegenithetetlen jellemzdje az, hogy a legmostohdbb koriilmények ellenére is terem
valamennyi gylimolcsot, és gyakran meglepddiink, amikor a legnagyobb mélységekbdl ragyog fel a
nemeslelkiiség, amelyre a legkevésbé szdmitottunk. A fejlodés atlagos mennyisége azonban fiigg a
kornyezettdl; és ha fel akarjuk nevelni a mintapéldanyt, gydgyitdssal kell ovezniink, nem pedig
mocsari hatdsokkal.

A teozoéfus utja tehat egyszerlinek tlinik: Onfelaldozé és faradhatatlan vallalkozds testvéreinek
felemelésére a nyomorusagbol, gydtrelembdl és mindenféle bajbol. Ez a kotelesség tisztan ragyog
ki a kornyezd sotétsegbdl, €s ki mondja meg, hogy ez a jelzéfény, ha hiiségesen kovetik, nem lehet
a tokéletes nap hirnoke?



